X X

AFFATRE N°31 - Construction dfun groupe scolaire de 5 classes 3 la MONTAGNE l6éme -
prolongation de délai.

1E MAIRE donne lecture du rapport.
Mesdames, Messieurs et Chers Collégues,

Par délibération du Conseil Municipal en date du 13 Novembre 1973, je
vous avisais que 1'entreprise Bernard ACCOT 8tait désignée pour effectuer les tra-
vaux de construction de 5 classes + réfectoire * cuisine + sanitaires & 1'8cole de
1a Montagne 16&me km poutr un montant de : 20 754 760 Francs TTC avec un délai d'exé-
cution de 6 mois.

Les travaux commencés le 97 décembre 1973 auraient du étre terminés au
27 juin 1974, A la suite de diverses circonstances non imputables 3 1'entrepreneutr :
Nombreuses intempéries en Janvier-février qui n'ont entrainé le début effectif des
travaux qu'au mois de Mats ; pénurie et mauvaise qualité de ciment qui ont contraint
1'architecte et les services techniques a interrompre le chantier pendant deux
mois (juillets-aoﬁt)e

En outre, il est a noter que 1a Mairie ayant absolument besoin des locaux
scolaires pour la rentrée de Septembre 1974, @ obtenu de 1'entrepreneuy 1'occupation
des classes malgré 1e non achévement des travaux.

L'architecte consulté a cet effet, au vu des efforts consentis par 1'en~
treprise pour livrer un batiment correct dans le meilleur délai m'a demandé une
prolongation de délai de 4 mois 1/2. Pour leur part 1es Services Techniques ont
émis un avis favorable sur 1a proposition de 1'Architecte.

Mesdames et Messieurs, compte tenu des observations formuldes ci-dessus,
je vous demande d'accorder & 1'entreprise Bernard ACCOT, un délai supplémentaire
de 4 mois 1/2.

Mesdames et Messieurs, je vous soumets le rapport dont lecture vient
de wvous &tre donnée. . :

LE MAIRE - Ce n'est 13 qulune proposition, c'est & vous de décider.
M. PICARD - Est—ce que cela ne risque pas d'avoir des cons@quences

pour 1'entreprise qui a eu la charge de 1'école de 1a Riviére, de 1'&cole

Jules REYDELLET ?

LE MAIRE - Chaque entreprise est considérde & son tour, cas par cas.

M, BOYER Bruno - Je voudrais quand méme VOUuSs faire remarquetr que la

cause principale est une cause prévisible, clest-a~dire quand une entreprise
soumissionne en incorporant, dans les délais, les mois de janvier et février,
elle sait trés bien que ces mois sont des périodes ol le travail est peu

possible.



Une chose que les entreprises devraient fairve : quand 11 y a des
intempéries majeures et imprévisibles, elles devraient le signaler au maitre-

d"oeuvre en lui disant de venir constater les travaux.

1E MAIRE - Je demanderai 3 1'ingénieur des travaux de prendre note

de cette affaire.,

M, TESSIER - Pour le ciment, elle ne pouvait pas prévoir ;= car

elle ne savait pas pour combien de temps elle devait s'arréter,

M. BOYER Brumo - Pour le ciment, c'est valable. Pour les intempéries

<'est un autre cas.

LE MAIRE - Mesdames et Messieurs, je mets aux voix

e

1 t ci-dessus. : anlole
e rapport ci-dessus ,§huquﬂpuvwhﬁ?wb’“mmee
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